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CALIFICACION OBTENIDA
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ANTECEDENTES:
1. El dia el 12 de Marzo de 2014, se hizo invitacion publica a personas naturales Ingenieros Ambientales: N
2. La fecha de cierre de la invitacion estuvo prevista para el 18 de Marzo de 2014 a las 9:00 am - .
3. A la fecha de cierre, presentaron propuestas los siguientes proponentes: Luis Alberto Martinez Lopez; Alexandra David Otalvaro 4. El informe

preliminar se publico el dia-19 de Marzo de 2014 y se di6 plazo para presentacion de observaciones hasta el dia 20 de Marzo de 2014 ala 1:00 pm.
5.Pasado dicho plazo no se recibieron obseyvaciones por lo tanto se publica el informe definitivo .

. . . .

CONCLUSION: Ei proponente seleccionado es Luis Alberto Martinez, Lopez teniendo en cuenta que cumplio a satisfaccion con todos los criterios establecido en la presente invitacion, y obtuvo el maybr puntaje.

Fecha de elaboracién: 20 del Marzo de 2014
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+ J1-En los procesos de invitacidn en que sea valida la presentacion de una (1) sola oferta, et deberé dejar enla iBn de este informe de i , a sila oferta ica @s yse dentro del del
2. En caso de empate en el puntaje total de dos (2) o mas propuestas’ el evaluador deberé aplicar los criterios de desempate establecigos en fa Invitacién, dgjando constancia en éste formato, del criterio aplicado y de su resuftado final
3. Cuando la evaluacidn se haga por comparacion de itgms y valores ios para dtignar p la a varios prop ta i6n debera estar ani en ivos de items y valores unitarios, anexos a la p
« |4 En el caso de requerirse firmas adicionales enieste formato, podran incluirse. . . ° *
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